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Elenian ilmastoty06 — Skenaarioanalyysi TCFD
suositusten mukaisesti

Johdanto

Asiantuntijoiden mukaan Suomi tulee olemaan jatkossakin nopeasti lampenevien maiden joukossa. Kesa
2022 oli todiste esiintyvasta kuumasta hellejaksosta. Maapallon keskilampétila on noussut 1.1 °C
esiteolliseen aikaan verrattuna. 1.5 °C lampenemisen taso saavutetaan 2030-luvun alkupuolella kaikissa
skenaarioissa. lImakehan alaosa on lAmmennyt ja iimastovydhykkeet ovat siirtyneet kohti napoja.
Pohjoinen pallonpuolisko on lammennyt muita alueita enemman ja sen kasvukausi on pidentynyt. Maa-
alueet ovat lammenneet globaalia keskiarvoa enemman, noin 1.6 °C ja Suomen lAmpdtilan katsotaan
lammenneen jopa 2.3 °C. LAmpeneminen ei ole tasaista.

Elenia on tunnistanut yhdeksi strategiseksi tavoitteeksi iimastomuutoksen hillitsemisen. Onnistuaksemme
tavoitteessamme, olemme sitoutuneet vahentdm&an omia suoria ja epasuoria paastéjamme seka
mahdollistamme uusiutuvan energian verkkoon littdmisen. Naiden lisdksi olemme tunnistaneet
potentiaalisia ilmastoriskeja ja -mahdollisuuksia seké arvioineet niiden taloudellisia vaikutuksia. Olemme
madrittaneet toimenpiteitd riskien hallitsemiseksi ja mahdollisuuksien hyédyntamiseksi. N&ain voimme
huomioida ne parhaalla mahdollisella tavalla Elenian liiketoiminnassa, strategisessa ja taloudellisessa
suunnittelussa lyhyella, keskipitkalla ja pitkalla aikavalilla. Naméa ovat mydskin aiheita, jotka kiinnostavat
Elenian rahoittajia, sijoittajia ja muita sidosryhmia.

Aarimmaiset saailmiot ovat esimerkki ilmastomuutoksen tuomista fyysisista iimastoriskeistéd. Elenia on
luonut varautumisprosessit operatiiviseen toimintaan varmistaakseen sahkon toimitusvarmuuden
asiakkailleen. Strategisella suunnittelulla on vahva yhteys Elenian riskienhallintaan. Fyysisten riskien lisaksi
olemme tunnistaneet ja huomioineet iimastotydn transitioriskit, joiksi katsotaan politiikka ja regulaatio -,
teknologia -, markkina — ja mainekategoriaan kuuluvat riskit. Fyysiset riskit ovat jaoteltu akuutteihin ja
kroonisiin riskeihin. llmastoriskien rinnalla on tarke&a tunnistaa myds ilmastoon liittyvat mahdollisuudet.
Olemme luokitelleet mahdollisuudet ilmastotydssamme seuraaviin alakategorioihin resurssitehokkuus,
energialdhteet, tuotteet ja palvelut sekéa markkinat ja resilienssi.

Meneillaén olevassa prosessissa Elenia on tunnistanut itselleen sopivat TCFD-ilmastotyohon liittyvat
skenaariot. lImastotyd etenee riskien ja mahdollisuuksien tarkemmalla tarkastelulla eri skenaarioiden
valossa. Tunnistettujen skenaarioiden kaydessé toteen tama skenaarioty® ei anna valmiita vastauksia
vaikutuksistaan, mutta toimivat tieteellisena ja empiirisend pohjana niiden taloudellisille vaikutuksille seka
antavat yritykselle sopeutumis- ja varautumisvalmiuksia uusien epavarmuuksien esiintyessa. Skenaariot
toimivat erinomaisena tydkaluna strategia- ja riskienhallintaty0ssa.

Metodologia

Kavimme lapi mahdollisia Elenian ilmastotydhdn liittyvia fyysisia ja transitioskenaarioita ja valitsimme niista
Elenialle sopivat. Seka fyysiset etta transitioskenaariot pohjautuvat kasvihuonekaasupaastojen
kehitykseen. llmastoon liittyvat fyysiset skenaariot ovat konkreettisesti havaittavia sdan aari-ilmiéita ja
muutoksia ilmastossa, kun taas transitioskenaariot kuvaavat potentiaalisia muutoksia politiikan, regulaation
ja markkinoiden seka teknologian alueilla. TCFD (2020) suosittelee valitsemaan vahintdan kolme
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skenaariota, jotta yritys saa riittdvan monipuolisen nakemyksen, mité voi tulevaisuudessa tapahtua
iimastonakdkulmasta. Paadyimme alla kuvattuihin skenaarioihin, koska ne mahdollistivat johdonmukaisten
tapahtumien ja epavarmuuksien tarkastelun Elenialle olennaisten tekijdiden ndkokulmasta. Ne antavat
hyvéat valmiudet Elenialle tarpeeksi laajalla tarkastelunakdkulmalla ja toisistaan eroavilla
lahestymistavoillaan.

Paadyimme ottamaan kayttoon kolme viidesté IPCC:N fyysisesta ilmastoskenaariosta ja kolme neljasta
IEA:N transitioskenaariosta (Climatescenarios, 2022; IEA 2022; Ymparistd, 2015):

Fyysiset skenaariot
e |IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change)
o RCP1.9, RCP4.5 ja RCP8.5 (Representative Concentration Pathway)

Transitioskenaariot

e |EA (International Energy Agency)
o NZE (Net Zero Emissions by 2050 Scenario)
o APS (Announced Pledges Scenario)
o STEPS (Stated Policies Scenario)

IPCC:n skenaarioista Suomen olosuhteita kuvaavat versiot on jalostanut Suomen ilmastopaneeli /
lImatieteen laitos. RCP:t ovat ilmastomuutoksen eri lampétiloihin perustuvia skenaarioita ja niissa kuvataan
eri lampatiloissa tapahtuvia sadilmioita. IEA on OECD:n parissa toimiva energiajarjesto, joka tekee
yhteistyota eneriapolitiikan eri alueilla ja energiamarkkinoilla. IEA:n skenaariot tarkastelevat
energiateollisuuden transitiota ja vuorovaikutusta markkinoiden ja regulaation kanssa seka poliittista
likehdintda. Energia on valttamaton hyddyke seka yksittaisten kansalaisten etta koko yhteiskunnan
nakokulmasta.

Kummatkin edella mainitut skenaariot ovat julkisia, ja ne pohjautuvat akateemiseen tutkimustyéhon ja
malleihin. Ne ovat globaalisti kaytettyja yhtendisia viitekehyksia. Voimme hyoddyntaa valittuja IPCC ja IEA
skenaariota rinnakkain Elenian ilmastotydssé, koska esimerkiksi RCP1.9 ja NZE-skenaariot pohjautuvat
samoihin ilmaston lampdétila- ja paastomaariin. Muita pareja ovat RCP4.5 ja APS sekd RCP8.5 ja STEPS.
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Taulukko 1. IPCC:n ja IEA:n skenaariot ja niiden yleiskuvaukset

Globaali Paisto
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Parisiin ilmastosopimuksen mukainen ja Elenian SBTi-sitoumuksen mukainen
1.5°C nousu. Universaali paasy nykyaikaisiin energiapalveluihin ja ilmanlaadun
merkittaviin parannuksiin.

limastopolitiikan napakymppi. CO2:n paastot kaantyvat jyrkkaan laskuun jo
vuoden 2020 jalkeen ja ovat vuosisadan lopulla lahella nollaa. CO2:n pitoisuus on
korkeimmillaan vuoden 2050 tienoilla noin 440 ppm ja alkaa sen jalkeen laskea.
Yhdenmukainen selvésti alle 2.0°C:n tavoitteen kanssa samalla kun saavutetaan
paasy nykyaikaisiin energiapalveluihin ja parannetaan ilmanlaatua.

limastopolitiikan osittainen onnistuminen. CO2:n paasttt kasvavat aluksi hieman,
mutta kaantyvat laskuun vuoden 2040 tienoilla. Vuosisadan loppupuolella ilman
hilidicksidipitoisuus tasaantuu teollistumista edeltédvaan alkaan verrattuna noin
kaksinkertaiselle tasolle.

Osoittaa tilaa, joka nykyisilla lupauksilla saavutetaan. Korostaa kunnianhimokuilua,
Joka pitaisi kuroa umpeen paastakseen tavoitteeseen.

CO2:n paastot pysyvat aluksi suunnilleen nykyisella tasollaan, mutta ovat
myohemmin talla vuosisadalla melko suuna.

limastopolitilkan tédydellinen epdonnistuminen. 4°C nousu. CO2:n paastot
kasvavat nopeasti, ja vuoteen 2100 mennessa ne ovat kolminkertaiset verrattuna
vuoteen 2000. llman CO2:n pitoisuus kohoaa teollistumista edeltavaan aikaan
verrattuna yh kolminkertaiseksi ja jatkaa kasvuaan vuoden 2100 jélkeen. Hejastaa
nykyista toimintatapaa Tarjoaa vertailukohtaa arvioida mahdollisia nykykehityksen
saavutuksia ja rajoituksia energia- ja ilmastopolitikassa.
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Kuvat 1 ja 2. Maapallon keskilampétilan muutos ja lampétilan vuosikeskiarvo Suomessa eri vuosina efi

RCP-skenaarioina kuvattuna (Tallinen, 2019).
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Kuva 3. IEA:n transitioskenaarioiden paastdvahennykset kuvattuna vuoteen 2050 mennessa (IEA; 2022).

Skenaariokuvaus 1.5 °C (RCP1.9 / NZE)

Parisiin ilmastomuutoksen mukainen Net Zero -tavoite tahtaa maapallon lampdtilanousun rajoittamiseen
1.5°C. EU ja kaikki sen jasenmaat ovat allekirjoittaneet ja ratifioineet Pariisin iimastosopimuksen ja ovat
taten vahvasti sitoutuneet sen taytdntdonpanoon. Sitoumuksen mukaisesti EU-maat ovat sopineet, etta
EU:sta tulee ensimmainen ilmastoneutraali yhteiskunta vuoteen 2050 mennessé. Euroopan komissio
julkaisi joulukuussa 2019 vihrean kehityksen ohjelman (European Green Deal), jossa esitellaan keinot, joilla
iimastoneutraalius saavutetaan. Eurooppalainen iimastolaki astui voimaan kesalla 2021. limastolain myéta
iimastoneutraaliustavoite on maaritetty vuoteen 2050 mennessa ja Fit for 55-tavoite (55 %
paastdvahennystavoite) vuoteen 2030 vuoden 1990 lahtétasosta. Nama ovat Suomelle laillisesti sitovia.
Lisaksi 14.7.2021 komissio julkisti ison ilmasto- ja energialainsdadantéehdotusten paketin. Osana vihredn
kehityksen ohjelmaa komissio on myds julkaissut ehdotuksen eurooppalaiseksi iimastosopimukseksi, jonka
avulla kaikki kansalaiset ja sidosryhmét on tarkoitus saada mukaan ilmastoty6hon. (Euroopan unionin
neuvosto, 2022; Ymparistoministerio, 2022a.)

Elenia on myoskin sitoutunut Pariisin sopimuksen mukaisiin tavoitteisiin. Naihin tavoitteisiin padsemiseksi,
Elenia on sitoutunut Science Based Targets initiative (SBTi) -tavoitteisiin, missa tavoitteena on vahentaa
GHG-protokollan mukaisia Scope 1 ja Scope 2 paastoja -42 % vuoteen 2030 mennessa vuoden
2020lahtotasosta. Elenia on asettanut itselleen taman osalta viela kunniahimoisemman tavoitteen,
paastovahennys -75 % vuoteen 2030 mennessa ja Scope 1 ja 2 Net Zero-tavoitteen vuoteen 2035
mennessa. SBTi:n liséaksi Elenia on sitoutunut Business Ambition for 1.5 °C -tavoitteeseen, minka
tarkoituksena on pienentéda Scope 1-3 paastoja kokonaisuudessaan noin 90 % mukaan lukien yrityksen
hankintaketju vuoteen 2050 mennessa.
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Fyysisiin riskeihin liittyvat huomiot

IPCC:n (2022) ilmastoraportin mukaan ihmisten toiminnasta aiheutuvat kasvihuonekaasupaastot ovat
muuttaneet ilmastoa jo merkittavasti. Hallitustenvélinen ilmastonmuutospaneeli IPCC toteaa raportissaan,
ettd useiden vahinkoa aiheuttavien saailmididen todennakdisyys on kasvanut. Tassa Net Zero -
skenaariossa esiintyvien sadailmididen luonne ja toistuvuus ovat samankaltaisia kuin mita viime vuosina on
totuttu ndkemaan Suomessa. Vaikka ilmasto on muuttunut, tAméan skenaarion fyysiset ilmastoriskit ovat
todennakoisyydeltdan ja vaikutukseltaan hillitympia kuin kahdessa jaljiempana kuvatussa skenaariossa.

Elenia on toimenpiteillaan varautunut timan skenaarion mukaisten saailmididen negatiivisiin vaikutuksiin.
Sahkdoverkkoinfrastruktuurin maakaapelointi nahdaan yhtena toimintana, jolla voidaan ennaltaehkaista
negatiivista vaikutusta kuluttajiin, verkkoyhtidihin ja muihin sidosryhmiin kuten mydskin tehostaa
saapalvelun toimintaa (Suomen ilmastopaneeli, 2021).

Transitioriskeihin liittyvat huomiot

Ymparistoministerio (2022b) nostaa esiin, etté lampenemisen rajoittaminen 1.5 °C edellyttd& nopeita
paastdvahennystoimia kaikilta sektoreilta kuten myds merkittavid energiajarjestelman muutoksia. Skenaario
RCP1.9 korostaa vahvasti kestavaa kehitysta seka korkeaa ja tasavertaista talouskasvua koko
maailmassa. Energiapalvelut ovat nykyaikaisia ja kaikilla on niihin universaali paasy. llmanlaadussa on
nahtavissa merkittavia parannuksia. (Suomen ilmastopaneeli, 2021)

IEA:n (2022) mukaan NZE-skenaarion tavoite sahkdn kayton nakdkulmasta on, ettéd vuonna 2035
edistyneissa talouksissa kaytetaan padsaantoisesti padstdvapaata sahkda. Toinen tavoite on se, etta
vuonna 2050 noin 70 % sahkdtuotannosta globaalisti tulee aurinkopaneeleista ja tuulesta. Liikenteen osalta
NZE-tavoite on, ettéd vuonna 2030 maailmanlaajuisesta automyynnista 60 % on sdhkdajoneuvoja.
Teollisuuden vuoden 2050 tavoite on, etta yli 90 % raskaasta teollisuustuotannosta on vahapaastoista.

Suomen ilmastopaneelin raportin mukaan tehokkaita paastévahennyskeinoja ovat uusiutuvan energian
lisddminen energian tuotantomuotona, rakennusten energiatehokkuuden parantaminen, vahahiilisten
rakennusmateriaalien kayttd, sekd uusiutuvien energialdhteiden hyddyntaminen lammityksessa ja
jaadhdytyksessa. Liikenteen séhkdistyminen tuo potentiaalisesti suurimmat paastovahennykset
henkildautoliikenteeseen Teollisuudessa paastdvahennyksia voidaan saavuttaa muun muassa uusilla
materiaaliteknologioilla, vahapaastoista energiaa kayttavilla tuotantoprosesseilla seka hiilen talteenotolla ja
varastoinnilla. (Suomen ilmastopaneeli, 2021; Valtioneuvoston kanslia, 2008.)

NZE-skenaario on linjassa Elenian kunnianhimoisen paasto- ja ilmastotydn kanssa. Elenia jatkaa Scope 1-
3 paasttjen vahentamista olemassa olevan Net Zero Business Planin mukaisesti. Kyseinen skenaario luo
Elenialla myds mahdollisuuksia riskien rinnalle. Kehitamme erilaisia teknologisia sdhkoverkon alyratkaisuja
palvelemaan vihreda siirtymaa. Mahdollistamme uusiutuvan energian verkkoon liittdmisen ja edistamme
osaltamme energiatehokkuutta. Elenian nakékulmasta yhteiskunnan sahkdistymisen tahti on nopeampaa ja
pientuotanto nahdaan suuremmassa roolissa tdssa skenaariossa kuin jaliempéana olevissa. Vallitseva
yhteiskunnallinen tilanne haastaa Eleniaa myds kehittdmaan sahkodjakeluverkon muutosvalmiutta
(resilienssi), mika on tunnistettu yhdeksi mahdollisuuksista.
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Skenaariokuvaus 2.4 °C (RCP4.5/ APS)

RCP4.5-skenaario nahdaan ilmastopolitiikan osittaisena onnistumisena. CO2 paastot kasvavat aluksi
hieman, mutta kd&ntyvat laskuun vuoden 2040 tienoilla. Vuosisadan loppupuolella iiman
hiilidioksidipitoisuus tasaantuu teollistumista edeltdvaén aikaan verrattuna noin kaksinkertaiselle tasolle.
RCP4.5 skenaario osoittaa tilaa, joka nykyisilla lupauksilla saavutetaan seka korostaa kunnianhimokuilua,
joka pitaisi kuroa umpeen paastakseen tavoitteisiin. On arvioitu, ettd RCP4.5 skenaarion mukainen
lampdotilan nousu Suomessa on n. 3.3 °C vuosisadan loppuun mennessa, kun se globaalisti on 2.4 °C
(Tallinen, 2019).

Fyysisiin riskeihin liittyvat huomiot

RCP4.5 -skenaariossa darimmaisten sadailmididen ja myrskyjen toistuvuus ja vaikutus on suurempi kuin
edelld kuvatussa RCP1.9 (Net Zero) -skenaariossa. Hellejaksot nayttavat jatkossakin kuumenevan ja
pitenevan Suomessa kuten koko Pohjois-Euroopassa. Suomi on jatkossakin yksi niista alueista, jotka
lampenevat kaikista nopeimmin maailmassa. Taman vuoksi meidéan taytyy siis vaistamatta sopeutua
muutokseen laajalti yhteiskunnan eri sektoreilla ja Elenian erityisesti energiasektorilla.

Rankkasateita esiintyy tdssé skenaariossa entistd useammin ja ne ovat entista voimakkaampia.
Kaupunkiympéristossa lampenemisen seuraukset ovat voimakkaampia, silla kaupungit ovat usein
ymparistoaan lampimampia erityisesti ydaikaan, minka vuoksi kaupungeissa tullaan kokemaan useammin
aarisaita kuten lampobaaltoja rankkasateiden lisdksi. Suomessa sademéaéra ja sadepdaivien mééaré kasvaa
erityisesti talvisin. Paukkupakkasia esiintyy jatkossa harvemmin. LA&mpdtilan noustessa entistd useammin
sade tulee vetenad lumen sijaan ja lampétilan vuorokausivaihtelu vahenee talviaikaan. Liikenteen hairiiden
lisdksi hulevesitulvat saattavat vahingoittaa esimerkiksi rakennuksia kosteudella. Auringonsateily on kesalla
kirkkaampaa, kun taas talvella pilvisempaa verrattuna edelld kuvattuun RCP1.9 -skenaarioon. limaston
lampenemisen myo6ta metsépalovaaran paivien maara lisaantyy Suomessa (Kontula-Sokka, 2021; Suomen
ilmastopaneeli, 2021.)

Elenia on nostanut &arimmaiset saailmiot merkittavaksi riskiksi omassa riskienhallinnassaan. Liséksi se on
tunnistanut pitkittyneista kuivuusjaksoista johtuvat metsépalot, tulvat ja jaatavat sateet akuutteina riskeina
téassa skenaariossa verrattuna edella kuvattuun skenaarioon. Kosteuden ja tulvariskin varalta Elenian tulee
huomioida puistomuuntamoiden ja jakokaappien rakenteet seka tulvasietoisuus entista paremmin.
Kroonisina riskeind on tunnistettu muun muassa routakauden lyhentyminen, jolla on huomattava vaikutus
tuulivahinkoihin ja maan kantavuuteen seka lAmpoaaltojen vaikutus sdhkdverkon rakenteisiin.

Transitioriskeihin liittyvat huomiot

IPCC:n (2022) raportin mukaan valtioiden tahan mennessa ilmoittamat paastévahennyssitoumukset eivat
ole riittavia, jotta ilmaston lAmpeneminen voitaisiin rajata 1.5 °C vuosisadan loppuun mennessa. Nykyinen
paastokehitys johtaa noin 3 °C lampenemiseen vuosisadan loppuun mennessa ilman nopeita ja vaikuttavia
paastovahennystoimia seuraavan kahden vuosikymmenen aikana. Suomen tulee jatkaa EU:n
jasenvaltioiden tapaan EU:n paastévahennyspolitikkaa Fit For 55 vuoteen 2030 ja Net Zero vuoteen 2050
mennessa. IEA:n APS-skenaarion valossa 40 % lopullisesta kokonaiskulutuksesta muodostuu uusiutuvasta
energialdhteesta perustuen EU:n uusiutuvaa energiaa koskevaan direktiiviin. (IEA, 2022; IPCC, 2022;
Ymparistéministerio, 2022a.)

RCP4.5 skenaarion tullessa toteen, Elenia jatkaa omaa paastévahennyspolkuaan asettamien
tavoitteidensa mukaisesti. Kuitenkin Elenian tulee ottaa huomioon mahdollisesti tiukemmat
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regulaatiovaatimukset ja suurempi paine hinnankorotuksille tdssa osittain epdonnistuneessa skenaariossa,
kun yhteiskunnassa haetaan ratkaisuja mm. uusiutuville energiamuodoille ja ymparistdystavallisille
vaihtoehdoille verrattuna Net Zero (NZE)-skenaarioon. Myos maine ja muut Elenian tunnistamat
transitioriskit nahdaan téassa skenaariossa suurempana kuin edellisen skenaarion transitionkuvauksessa.
Mahdollisuutena tunnistettua sopeutumis- ja varautumisvalmiutta (resilienssia) perdankuulutetaan tdssa
skenaariossa.

Skenaariokuvaus 4.3 °C (RCP8.5 / STEPS)

Hallitustenvalisen ilmastonmuutospaneeli IPCC:n RCP8.5-skenaarion toteutuessa ilmastopolitiikan
sanotaan taydellisesti epaonnistuneen. CO2:n paasttt kasvavat nopeasti ja vuoteen 2100 mennessa ne
ovat kolminkertaiset verrattuna vuoteen 2000. lImakehan hiilidioksidipitoisuus kohoaa teollistumista
edeltavaan aikaan verrattuna yli kolminkertaiseksi ja jatkaa kasvuaan vuoden 2100 jalkeen. On arvioitu,
ettd RCP8.5 skenaarion mukainen lampdétilan nousu Suomessa on n. 5.6 °C vuosisadan loppuun
mennessa, kun se globaalisti on 4.3 °C (Tallinen, 2019).

Fyysisiin riskeihin liittyvat huomiot

Fyysisen skenaarion RCP8.5 toteutuessa, aarimmaiset sdailmiot ja niiden vaikutukset ovat néhtavissa
Suomessa selkeimmin tédssa analyysissa esitetyistd kolmesta skenaariosta. Saailmiot ovat vakavampia,
yleisempia ja esiintyvat toistuvasti. Jaatavat sateet Suomessa yleistyvat ja runsaiden lumisateiden
todennakoisyys laskee laajalti. 1-3 vrk mittaisten runsaan sateen jaksojen todennakdisyys tuplaantuu
(Punkka, 2019). Hyvin sateisten péaivien todennakdisyys kasvaa erityisesti loppukesélla ja syksylla.

lImastonmuutoksen taloudellisia vaikutuksia tarkasteltaessa ajanjaksolla on keskeinen merkitys. Jotkut
vaikutukset toteutuvat nopeasti ja lyhytaikaisena. Naita ovat erityisesti akilliset saailmiot, kuten myrskyt,
metsépalot, helleaallot, sadannan luomat tulvat, ja rannikkotulvat. Monet ilmastonmuutoksen vaikutukset
iimenevat vahitellen ja riippumatta hillintatoimien onnistumisesta. Esimerkeiksi kayvat kuivuus, lumikuorma,
joki- ja jarvitulvat, biologisen monimuotoisuuden kdyhtyminen, maaperan ja ekosysteemien rappeutuminen
ja kasvukauden pidentyminen. Nousevat lampétilat ja aarimmaiset sdailmitt vaurioittavat omaisuutta ja
kriittisté infrastruktuuria, vaikuttavat ihmisten terveyteen ja tydn tehokkuuteen. Muutosten vaikutukset
ilmenevat eri tavoin eri sektoreissa, kuten energian kaytdssa ja tuotannossa, maa- ja metsataloudessa
seka liikenteessa. Kansainvalisen kaupan ja finanssijarjestelman kautta Suomeen valittyy
heijastusvaikutuksia ilmastonmuutoksen toisaalla aiheuttamista vaikutuksista. Jos elinolot heikkenevat
pitkaksi aikaa tai pysyvasti, tilanne voi myos johtaa muuttolikkeeseen, mistd maailmalla on jo naytt6a.
(IPCC, 2022; Suomen ilmastopaneeli, 2021.)

Saailmidista myrskyt, lumikuormat ja roudan vdheneminen vaikuttavat sahkdjakeluverkkojen
hairidalttiuteen, vahingoittavat infrastruktuuria ja aiheuttavat siten suoria kustannuksia yhteiskunnalle,
kuluttajille ja verkkotoimijoille. Saailmiot aiheuttavat myos rakennusten kayttéian lyhentymista ja
metsateiden kunnon heikentymista vaikeuttaen puunkorjuuta. Entista lampimampi ja kosteampi ilmasto
uhkaa kasvattaa Suomessa muun muassa homevaurioiden kustannuksia. Rakennusten kosteusrasite
kasvaa joka puolella Suomea. Sademaarat kasvavat ympari vuoden, ja erityisesti talvikausien kosteusrasite
kasvaa, kun sade tulee enemman vetena ja rantéana. limaston lampeneminen tulee nakymaan talvisin
pienenevina lammityskustannuksina, kun taas kesien viilennyskustannukset vastaavasti kasvavat.
(Suomen ilmastopaneeli, 2021.)
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Kuva 4. Sademaaran vuosikeskiarvo eri RCP-skenaarioissa vuoteen 2085 mennessa (Tallinen, 2019).

Transitioriskeihin liittyvat huomiot

Paastokehityksen seuratessa RCP8.5-skenaariota ja epaonnistuttuamme taysin ilmastonmuutoksen
hillinnassa globaalisti, maailman talouden voi olettaa olevan epatasaisesti jakautunut. Tama vaikuttaa
Suomen talouteen siten, etté se kehittyy kokonaisvaltaisesti ja merkittavasti huonompaan suuntaan kuin
EU:ssa keskimaarin. Viimeistadn STEPS-skenaarion toteutuessa EU:n yhdessa jasenvaltioiden kanssa
tulee nostaa esiin kansalliset elvytys- ja sietokykysuunnitelmat. EU:n ja paikallisten hallitusten tulee tehda
ohjausliikkeita ja regulaatioratkaisuja varmistaakseen tarvittavat paastovahe nnykset pitkalla aikavalilla. Net
Zero -lupauksia seké panostaa uusiutuvien energialéhteiden, rakennusten tehokkuus- ja vahahiilisen
likenteen ratkaisuihin. (IPCC, 2022; Suomen ilmastopaneeli, 2021.)

Toteutuessaan kyseinen skenaario on kolmesta skenaariosta riskindkdkulmasta tarkasteltuna pahin. Sen
vaikutus ja todenndkdisyys on suuri niin lyhyella kuin pitkalla aikavalilla tarkasteltuna. Elenia on tunnistanut
taman seka riskienhallinnassa etté ilmastotydssa. Kustannusvaikutus ja mainehaitta voi eskaloitua
tunnistettujen ilmastoriskien osalta hyvinkin nopeasti hyvin suureksi. Regulaatiovaatimukset voivat olla
haastavia ja tydllistavia. Tassa skenaariossa paastojen vahennystyd on hitainta ja taméan skenaario
negatiiviset vaikutukset ovat pitkékestoisia koko yhteiskunnalle. Mahdollisuutena tunnistettua sopeutumis-
ja varautumisvalmiutta (resilienssid) peraankuulutetaan tassa skenaariossa.

Johtopaatdkset

[lImastoskenaarioanalyysi auttoi Eleniaa hahmottamaan erilaisiin paastomaariin ja lampdtiloihin perustuen
saaolojen, markkinoiden, regulaation ja maineen vaikutuksia omaan liiketoimintaan. Riskiprofiili nayttaytyy
erilaisena eri skenaarioissa kuten myds mahdollisuudet. Yhteiskuntaan ja maailmantalouteen liittyvat
epavarmuustekijat kuten Covid-19 tai Vengjan ja Ukrainan sota voivat eskaloida helposti uusia riskeja
ilmastomuutoksen liséksi. S&hkodnjakeluverkon muutosvalmius on tarkedssa roolissa eri skenaarioiden
riskienhallinnassa. Ndéemme, etté Elenian ilmastoon liittyva skenaarioty® sek& strategisen sopeutumiskyvyn
ja varautumisvalmiuksien (resilienssin) nostaminen on saatu hyvaan alkuun.

Net Zero (RCP1.9 ja NZE) -skenaario on lahimpana Elenian taméanhetkista toimintaa. Tunnistetut riskit eivat
ole toteutuneet ja mahdollisuudet ovat hyvin todennakdisia. Skenaario on linjassa myos Elenian
kunnianhimoisen paasto- ja ilmastotydn kanssa. Avainsanoja ovat teknologiset alyratkaisut, uusiutuvan
energian verkkoon liittdminen, energiatehokkuus, yhteiskunnan sahkoéistyminen ja pientuotanto.
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Toinen RCP4.5 / APS-skenaario pitda sisallaan enemman riskien mahdollisuutta kuin ensimmainen Net
Zero-skenaario. Tunnistetut Elenian fyysiset ja transitioriskit ovat todennakdisempia ja vaikutuksiltaan
suurempia. Vaikka Elenia jatkaa omaa paastévahennystyota, sen taytyy olla valmistautunut tiukempiin
regulaatiovaatimuksiin, suurempiin hinnankorotuspaineisiin ja maineriskiin, kun haetaan ratkaisuja mm.
uusitutuville energiamuodoille ja ymparistdystavallisille vaihtoehdoille osittain epdonnistuneessa
iimastotilanteessa.

Kolmannella RCP8.5 / STEPS-skenaariolla on riskin todennakdisyydella ja vaikutuksella arvioituna suurin
negatiivinen merkitys niin lyhyella kuin pitkalla aikavalilla tarkasteltuna. lImastoriskin toteutuminen on
vahvasti lasna ja ilmastotyon tunnistetut mahdollisuudet ndhd&an pienimpana verrattuna kahteen edella
kuvattuun skenaarioon. Elenia on tunnistanut tihan skenaarioon liittyvat mahdolliset kustannus- ja muut
vaikutukset omassa riskienhallinnassaan. Lyhyen aikavalin toimenpiteet eivat enda auta tassa kolmesta
skenaariosta haastavimmassa. Paastjen vahennystyo on hitainta timan skenaarion toteutuessa.
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